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ROMANIA

AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr.2/2000 privind organizarea activititii
de expertiza tehnica judiciara si extrajudiciara

Analizdnd propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea  Ordonantei  Guvernului  nr.2/2000  privind
organizarea activitatii de expertizA tehnicd judiciara i
extrajudiciara, transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.B287 din 28.05.2014,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativda are ca obiect de reglementare
modificarea si completarea Ordonantei Guvernulut nr. 2/2000 privind
organizarea activitafii de expertiza tehnicd judiciard si extrajudiciara,
aprobatd prin Legea nr.156/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, in scopul imbunatatirii cadrului legislativ actual.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor ordinare,
iar in aplicarea art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicata,
prima Camera sesizata este Senatul.

2. La titlu, pentru respectarea normelor de tehnicd legislativa,
este necesard introducerea termenului ,,Lege” finainteca sintagmei
,,pentru modificarea si completarea”.

3. Ca observatie de ordin general, in cazul punctelor subsumate
art.I prin care se modificd in intregime un articol, textul acestuia trebuie
precedat de marcarea consacratd precum: ,,Art. 4”, ,,Art. 6”, etc.

Totodatd, la punctele de modificare si completare, pentru
respectarea caracterului unitar in redactarea actelor normative, partea
dispozitiva trebuie reformulatd dupa urmaétoarele modele:

,wArticolul ... se modificd si va avea urmétorul cuprins:”;



,Alineatul ... al articolului ... se modifica si va avea urmatorul
cuprins:”;

,La articolul ..., alineatul (...), litera ... se modifica si va avea
urmatorul cuprins:”;

,2Dupd articolul ... se introduce un nou articol, art. ..., cu
urmatorul cuprins:”;

,Dupd alineatul ... al articolul ... se introduce un nou alineat,
alin. ..., cu urmaétorul cuprins:”;

,La articolul ... alineatul ..., dupd litera ... se introduce o noud
literd, lit. ..., cu urmatorul cuprins:”.

4. La partea introductivd a art.I, pentru respectarea uzantei
normative, sintagma ,,cu completarile si modificdrile ulterioare” se va
reda sub forma ,,cu modificarile si completarile ulterioare”.

5. La pct.1, in textul propus pentru art.5, cu referire la sintagma
,societdti comerciale”, precizdm cid Legea nr.76/2012 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedurad civild, la
art.77, prevede faptul cd ori de céte ori prin legi si prin alte acte
normative se face trimitere la "societatea comerciald/societétile
comerciale”, dupad caz, trimiterea se considerd a fi facutd la
societatea/societdtile” reglementatd/reglementate de Legea nr.31/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

6. La pct.3 referitor la textul preconizat pentru teza a doua a
art.9, pentru o corectd exprimare, propunem inlocuirea sintagmei ,,va
cuprinde atat reprezentanti ai Ministerului justitiei cat si experti” prin
sintagma ,,va fi formatd din reprezentanti ai Ministerului Justitiei si
din experti”.

Totodatda, dacd se doreste ca cele doua teze ale art.9 si fie
alineate ale respectivului articol, ele trebuie marcate ca atare. Daca nu,
cle trebuie scrise una in continuarea celeilalte.

7. La pct.4, semnaldm ca, desi in partea dispozitiva se prevede
doar modificarea lit.d), este redatd si norma pentru lit.dl), literd care,
in prezent, nu existd in structura alin.(1) al art.10.

Se pare, deci, cd la pct.4 se doreste atdt modificarea lit.d) a
alin.(1) al art.10, cét si introducerea unei noi litere, respectiv lit.d").

Pe cale de consecinta, interventiile de la pct.4 trebuie prevazute
in mod separat, prin intermediul a doud puncte distincte, primul
vizind modificarea lit.d), iar cel de-al doilea introducerea lit.d") in
cadrul alin.(1) al art.10.

Aceastd propunere implicd renumerotarea in mod corespunzator
a punctelor art.I.



Reiterdm aceste observatii pentru toate situatiile similare cand,
prin intermediul unui singur punct, se doreste, de fapt, atat
modificarea unui element deja existent, cat si introducerea unui
element structural nou, cum este cazul interventiilor prevazute la
pct.7, 10, 15, 18 si 19.

Referitor la textul propus pentru lit.d') a alin.(1) al art.10,
pentru respectarea stilului normativ, este necesara revederea expresiei
,demonstreaza prin CV si recomandari”.

8. La actualul pet.5, in textul propus pentru alin.(2) al art.11,
este necesar ca a doua si a treia tezd sd fie redate in continuarea primei
teze si nu in mod distinct, ca si cum ar fi alineate separate.

La norma propusd pentru alin.(3), semnalam cd denumirea
,Ministerul Justitiei si Libertatilor Cetdtenesti” nu mai este de
actualitate, in prezent titulatura corecta fiind: ,,Ministerul Justitiei”.

9. La pct.6 referitor la textul propus pentru art.12 alin.(5),
pentru evitarea interpretdrilor eronate, este necesard clarificarea
expresiei ,,subdomeniile inrudite sau complementare”.

Totodatd, propunem eliminarea termenului ,,consistentd”,
deoarece este inutil si impropriu limbajului normativ.

10. La pct.7 referitor la textul propus pentru art.13 alin.(1),
formularea este elipticd, fiind necesard introducerea cuvintelor
,calitatea de” Tnaintea expresiei ,,expert tehnic judiciar”.

Referitor la textul propus pentru alin.(4), este de analizat dacéd o
persoand care nu este specialist intr-un anumit domeniu poate face
parte din asociatia profesionald a specialitdtii pentru care incd nu este
pregdtit; propunem revederea textului.

11. La pct.8, deoarece art.14 are in componenta sa doar doud
alineate care ar urma sa fie modificate, interventia trebuie sa vizeze
modificarea in intregime a acestui articol.

Referitor la textul preconizat pentru alin.(1), semnaldm ci acesta
se afld in contradictie cu norma propusd pentru art.13 alin.(1),
impunéandu-se corelarea solutiilor normative.

12. La pct.10, observam cd, desi in partea dispozitiva se face
referire la modificarea alin.(3) al art.17, textul propus pentru acest
alineat este precedat de marcarea ,,(J)” si nu cuprinde o norma de sine-
statdtoare, ci, avand in vedere faptul cd acest alineat este alcatuit din
litere, ar rezulta ca face parte dintr-o enumerare.

Deoarece actualmente ultima literd este lit.i), textul marcat ca
alin.(3) ar putea reprezenta, de fapt, o noua literd, respectiv lit.j), insa
acest aspect poate fi decis doar de initiator.
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Precizam si faptul cd normele marcate ca alin.(5)-(8) reprezint3,
de fapt, texte ale unor alineate care ar urma sa fie introduse in cadrul
art.17, in prezent structurat doar in 4 alineate.

La textul propus pentru alin.(8), pentru o corectd exprimare,
termenul ,,exceed” va fi inlocuit prin termenul ,,excede”.

13. La pct.13, semnaldm ca interventia nu vizeaza, de fapt,
modificarea in intregime a alin.(2) al art.25, ci doar a lit.c) si €). Mai
mult, actualmente, lit.e) a alin.(2) al art. 25 este abrogatd (a se vedea
Legea nr.208/2010).

Ca urmare, se impune revederea solutiei propuse la acest punct.

14. La pct.14 referitor la textul preconizat pentru art.28 alin.(1),
intrucdt la examen nu poate participa asociatia profesionald in
intregime, este necesard inserarea dupd termenul ,participarea” a
expresiel ,,unui reprezentant al”.

Referitor la textul preconizat pentru alin.(3), propunem
reanalizarea solutiei propuse, intrucidt o asociatie profesionald a
expertilor tehnici judiciari nu poate avea ca membri decat experti
tehnici judiciari, ratiunea infiintdrii asociatiei fiind aceea de a le
proteja interesele, iar expertii tehnici extrajudiciari 1si pot constitui
propria asociatie. O altd solutie ar putea fi infiintarea unei asociatii
profesionale pentru ambele categorii de experti, dar denumirea
asociatiei trebuie sa reflecte acest fapt.

15. Semnalam ca interventia prin care se modifica titlul
Capitolului V, situatd inaintea pct.15, trebuie marcata printr-un punct
distinct, cu urmatorul cuprins:

... Litlul Capitolului V se modificd si va avea urmadtorul
cuprins:

»Capitolul V

16. La pct. 15 si 16, semnaldam ca interventiile nu vizeaza, de
fapt, modificarea in intregime a art.32, respectiv art.33, ci doar a unor
litere din cadrul acestora. Ca urmare, se impune reformularea partilor
dispozitive In mod corespunzétor.

Reiterdm aceastd observatie pentru toate situatiile similare cand,
desi se face referire la modificarea unui articol in intregime, in
realitate se intervine doar asupra unor alineate sau litere ale acestuia.

La pct.15, referitor la textul preconizat pentru art.32 lit.h),
pentru o corectd exprimare, termenul ,,metodologic” trebuie plasat
dupa verbul ,,indruma”.



17. La pet.17, referitor la solutiile propuse pentru art.33’,
semnaldm cd acestea nu se pot incorpora in actul de bazid (se face
inclusiv referire de doud ori la prezenta lege, desi actul de baza a fost
adoptat la nivel de ordonantd a Guvernului), ci, eventual, pot fi
prevazute intr-un articol distinct al prezentului proiect, respectiv
art.Il.

Referitor la textul preconizat pentru art.33"), intrucat alin.(1) are
o formulare incoerentd, este necesara revederea sa.

18. La pct.18, semnaldm cd, desi in partea dispozitiva se face
referire la modificarea art.34, in prezent alcdtuit din doua alineate,
normele propuse sunt marcate ca alin.(1), respectiv alin.(3).

Se impune revederea marcdrii textelor, pentru a exista
concordantd intre cele precizate in partea dispozitivd si normele
propuse.

Referitor la textul preconizat pentru art.34 alin.(1), pentru o
corectd exprimare, expresia ,datoritd strict unor cauze” trebuie
inlocuitd expresia ,,din ratiuni ce tin numai de cauze”.

19. La pct.19 referitor la textul preconizat pentru art.35,
propunem renuntarea la modificarea alin.(5), deoarece are o redactare
pleonastica, textul in vigoare fiind adecvat.

La alin.(7), pentru respectarea terminologiei actuale a Codului
de procedurd civild, propunem ca textul si debuteze prin sintagma
,,JHotdrarea definitiva de stabilire a sanctiunii va fi comunicata”.

20. La pct.20, semnaldm cd interventiile nu vizeazd, de fapt,
modificarea in Intregime a art.36, ci doar a alin.(2), aspect ce implica
reformularea partii dispozitive astfel:

... Alineatul (2) al articolului 36 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:”.

21. Intrucat Ordonanta Guvernului nr.2/2000 a suferit, dupi
intrarea in vigoare, mai multe interventii legislative, incluzdndu-le si
pe cele cuprinse in prezenta propunere, sugeram introducerea unui
articol distinct care sa prevada republicarea actului normativ de baza.

Bucuresti
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EVENIMENTE SUFERITE de aclul ...
0.G. nr. 2/2000

M. Of. nr. 26/25 ian. 2000

Ordonanta privind organfzarea activitatii de expertiza tehnica judiciard $i extrajudiciara

aprobata prin L. nr. 156/2002

L. nr. 156/2002 M. Of. nr. 249/15 apr. 2002
Lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 2/2000

1 aprobata prin

privind organizarea activitdtii de expertizé tehnica judiciaré si

extrajudiciard

L. nr. 37/2009 M. Of. nr. 182/24 mar. 2008

l.ege pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernuiui nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de
expertiza tehnica judiciara st extrajudiciard si a Ordonantei
Guvernului nr. 75/2000 privind autorizarea expertilor
criminaligti care pot fi recomandati de parti sa participe la
efectuarea expertizelor criminalistice

2 modificari prin

L. nr. 178/2009 M. Of. nr. 335/20 mai 2009

Lege pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea achivitatii de
expertizd tehnica judiciard si extrajudiciara

3 modificari prin

0.G. nr. 13/2010 M. Of. nr. 70/30 ian. 2010

Ordonanta pentru modificarea si completarea unor acte
normative in domeniul justitiel in vederea transpunerii
Directivei 2006/123/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 12 decembrie 2006 privind servicille in cadrul
piefei interne

4 modificari prin

aprobatd cu modificdri prin L. nr. 128/2010 M. Of nr. 453/2 iul. 2010

L. nr. 128/2010 M. Of nr. 453/2 iul. 2010

Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 13/2010
pentru modificarea §i completarea unor acte normative in
domeniul justitiel in vedersa transpunerij Directivei

£ modificari prin

2006/123/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12

decembrie 2008 privind serviciile in cadrul pielei interne

L. nr. 208/2010 M. Of nr. 784/24 nov. 2010
Lege pentru madificarea si completarea Ordonantei
Guvemnului nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de
expertizd tehnicd judiciard gi extrajudiciara

5 modificarn prin

Carsiling Legislativ - i funie 2014

M. Of. nr. 249/15 apr. 2002

modificd wrt. 10 alin. (1) 1it. a), art. 13 alin.
1)

introduce lit. a1} la art. 10 alin. (1), art,
0 1 art 29 1

modificd arr. 10 alin (1) lit. d), art. 11 dgiin.
(3), art. 12, art. 14 alin. (2), art. 22, art. 32
fit. b). art. 33 1it. a), b) si ¢);

introduce adin, (2) la arr. 1, art. 161,
abrogd art. 33 0t d)

modificd art. 10 alin. (1) 1it. ), art. 13 alin.
(1);

infroduce alia, (S) - (11 laars 101, art.
[0 2 wre 121, alin. (2) la art. 34, art.

abrogd arr. 10 aling (2)

aproba cu moditicdri Q.G e, 132010

modifica art. 2, art. 3, art. 9, art. 11 Jalin.
(23, art. 12 odin. (1)l a), ). are. 12 alin,
(Fhoare 16, art 16 1 alin (2), arr 17, art.
18, art. 27 1t @y are. 22, are. 23 alin (2),
art. 25 alin. (2] partea introductivi. art. 32
iz, bj-ed, art. 35 alin. (2);

introduce art. 22 1, art. 38 1

abrogd ari. 25 alin (20 lit. 2). art. 23 alin,

(3)
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